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1. Giới thiệu

Tham nhũng trên thế giới được coi là đặc hữu và
phổ biến, nó là một tác nhân chính làm chậm tốc độ
phát triển kinh tế, bóp nghẹt đầu tư, cản trở việc
cung ứng các dịch vụ công và gia tăng tình trạng bất
công đến mức mà các tổ chức quốc tế như Ngân
hàng Thế giới đã nhận định rằng tham nhũng là một
cản trở lớn nhất đối với sự phát triển của kinh tế xã
hội’. Mặc dù tham nhũng đã trở thành một hiện

tượng bình thường ở rất nhiều các quốc gia nhưng
người dân luôn phản đối những tác động tiêu cực
của nó đối với sự phát triển. Việc xóa bỏ hiện tượng
tham nhũng trên phạm vi rộng và thúc đẩy sự công
bằng trên thị trường là mối quan ngại lớn nhất trong
việc phát triển và cũng là mục tiêu cho chính sách
cốt lõi của tất cả các quốc gia. 

Nghiên cứu về các tác nhân và tác động của tham
nhũng đã phổ biến trong các năm gần đây (như
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nghiên cứu của Lambsdorff vào năm 2006 được
xem như một đánh giá xuất sắc về vấn đề tương tự).
Những nghiên cứu thực nghiệm xuyên quốc gia về
nguyên nhân của tham nhũng đã phát hiện ra rất
nhiều các nhân tố như là các nhân tố về kinh tế, văn
hóa thể chế và chính sách. Theo sau nghiên cứu này,
một nghiên cứu về các tác nhân gây ra tham nhũng
cũng đang được bắt đầu, mặc dù một vài khía cạnh
vẫn còn chưa cụ thể. Ví dụ như, vai trò của chính
phủ và sự mở cửa của thị trường trong việc quyết
định vấn đề tham nhũng vẫn chưa được giải quyết. 

Trong những năm gần đây, có nhiều nghiên cứu
quan tâm đến mối quan hệ giữa kiều hối và các biến
số kinh tế vĩ mô khác. Trong khi kiều hối tạo ra
được các tác động tích cực đến nền kinh tế vĩ mô
thông qua việc giảm nghèo, tăng tiết kiệm và đầu tư,
nó cũng bị xem là tạo ra các tác động tiêu cực thông
qua việc tăng tỷ giá hối đoái, tăng lạm phát và các
tác động tiêu cực lên các thành tố của thị trường lao
động (Chami & cộng sự, 2003; Barajas & cộng sự,
2008). 

Dù vậy, điều đáng ngạc nhiên là người ta rất ít
quan tâm đến việc kiều hối ảnh hưởng đến tham
nhũng như thế nào. Các tài liệu phần lớn đều lảng
tránh các tác động của kiều hối đối với tham nhũng.
Gần đây, Abdih & cộng sự (2012) đã chỉ ra rằng
kiều hối có tác động tiêu cực lên chất lượng của các
thể chế. Tuy nhiên, nghiên cứu của họ lờ đi tầm
quan trọng của các mức độ tham nhũng mà kiều hối
gây ra hiện nay. Nghiên cứu hiện tại đang cố gắng
lấp đầy khuyết điểm này bằng cách tìm hiểu tác
động kiều hối đến tham nhũng trên rất nhiều nước
trong một thời gian dài đồng thời tập trung đặc biệt
vào vai trò phân phối của tham nhũng. 

Nghiên cứu này bổ sung vào kho tài liệu đang
được xây dựng về tham nhũng bằng cách tiếp cận
các câu hỏi sau: (1) Kiều hối có gia tăng tham
nhũng? (2) Tác động của kiều hối đến tham nhũng
có phụ thuộc vào sự phân phối của biến phụ thuộc
không? (3) Vai trò của chính phủ là gì?

Nghiên cứu này khác với các nghiên cứu tham
nhũng hiện hành ở một số điểm sau: Đầu tiên, đây
là một dữ liệu bảng phân tích để tìm ra tác động của
kiều hối đối với vấn đề tham nhũng. Thứ hai, nghiên
cứu này giúp bổ sung các tài liệu đã có về các
nguyên nhân gây ra tham nhũng bằng cách nghiên
cứu sự phân phối của biến phụ thuộc (tham nhũng)
đối với kiều hối. Thứ ba, thông qua việc sử dụng bộ
bảng dữ liệu gần đây, nghiên cứu đã đưa ra cách giải
thích tốt hơn các nguyên nhân gây ra tham nhũng

chưa xác thực (ví dụ như chi tiêu chính phủ). Thứ
tư, nghiên cứu sử dụng bộ dữ liệu bảng và phương
pháp nghiên cứu cắt ngang trong thời gian dài hơn
so với các nghiên cứu trước đó chỉ sử dụng dữ liệu
trong vòng một vài năm. Thứ năm, nghiên cứu sử
dụng các kỹ thuật kinh tế lượng khác để tiếp cận tốt
với các kết quả và giải quyết vấn đề biến nội sinh.

Phần còn lại của bài có cấu trúc như sau: Phần 2
là bản sơ lược các nghiên cứu có liên quan. Phần 3
mô tả ngắn ngọn các vấn đề dữ liệu và phần 4 đưa
ra khung phân tích của nghiên cứu. Phần 5 là báo
cáo các kết quả và thảo luận. Cuối cùng, phần 6 là
kết luận.

2. Tổng quan các nghiên cứu có liên quan

Kiều hối ảnh hưởng tiêu cực hay tích cực đối với
nền kinh tế vĩ mô của một quốc gia là một vấn đề
gây tranh cãi cả trên khía cạnh lý thuyết lẫn thực
nghiệm. Có rất nhiều những nghiên cứu thực
nghiệm đã nghiên cứu tác động của kiều hối lên sự
phát triển của một quốc gia và cũng đã đưa ra được
các kết luận khác nhau mặc dù đều sử dụng chung
các nguồn dữ liệu (ví dụ như Barajas, 2008).

Các tác động tiêu cực lên nền kinh tế vĩ mô của
kiều hối được phân tách khá rõ thông qua thị trường
lao động. Các biên lai kiều hối được dự kiến là có
ảnh hưởng tiêu cực đối với lực lượng lao động tham
gia vì những lý do sau đây. Đầu tiên, các hộ gia đình
có khả năng thay thế các khoản thu nhập chuyển
khoản chưa được hưởng bằng thu nhập lao động bởi
vì các dòng kiều hối chỉ là những chuyển khoản thu
nhập đơn giản. Thứ hai, Chami & cộng sự (2003) đã
lập luận rằng không kể đến mục đích sử dụng của
kiều hối, có những vấn đề rủi ro đạo đức khác nhau
liên quan tới biên lai chuyển tiền. Thứ ba, việc giám
sát và quản lý dòng kiều hối là vô cùng khó khăn vì
người gửi và người nhận có một khoảng cách địa lý
khá xa và kiều hối được gửi theo dạng thông tin bất
đối xứng. Như vậy, các vấn đề rủi ro đạo đức có thể
làm cho một cá nhân sử dụng các nguồn lực này để
giải trí và nó làm giảm việc lao động. 

Barajas & cộng sự (2008) đã tranh luận rằng sự
có sẵn của dòng kiều hối làm giảm động lực của các
cá nhân trong việc theo dõi và đánh giá kết quả thực
hiện chính sách của chính phủ. Dòng kiều hối tạo ra
vấn đề rủi ro đạo đức đối với chính phủ, bởi chi phí
do việc điều hành không tốt của một quốc gia ít nhất
cũng được chuyển một phần sang người gửi kiều
hối bởi vì bất cứ khi nào có chuyện tại quê nhà, thì
dòng kiều hối đều có xu hướng tăng. Vấn đề chính
của lập luận này là dòng kiều hối cao có thể làm
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giảm hiệu quả quản lý trong của một quốc gia hay
không. Chúng tôi chỉ tập trung phân tích lập luận
này ở một khía cạnh, cụ thể là về chất lượng thể chế
hay chính là tham nhũng. 

Trong một nghiên cứu gần đây, Abdih & cộng sự
(2012) đã tìm hiểu mối quan hệ giữa kiều hối và
chất lượng của thể chế. Phân tích của họ chỉ ra rằng
dòng kiều hối có thể tạo ra các tác động tiêu cực đối
với chất lượng của các thể chế. Các cá nhân có dòng
kiều hối cao không quan tâm đến chất lượng của thể
chế trong nước và thích giải quyết các vấn đề kinh
tế thông qua người gửi kiều hối hơn và có thể sử
dụng tiền chưa kiếm được để “bôi trơn” cho công
việc trong các ngành công cộng.

Kiều hối giúp các hộ gia đình có thể mua được
các dịch vụ hàng hóa cá nhân hơn là phụ thuộc hoàn
toàn vào sự cung cấp của chính phủ (Abdih & cộng
sự, 2012). Ví dụ, các cá nhân có kiều hối có thể sử
dụng được các dịch vụ y tế, giáo dục tư nhân. Do đó,
họ ít động lực để theo dõi việc cung cấp dịch vụ
công cộng của nhà nước. Do đó, Abdih & cộng sự
(2012) lập luận rằng “chính phủ có thể tùy ý sử
dụng nhiều nguồn lực thích hợp cho mục đích riêng
của mình, chứ không phải là sử dụng các nguồn lực
này để cung cấp các dịch vụ công cộng” (Abdih &
cộng sự, 2012, 8). Berdiev & cộng sự (2013) lập
luận rằng việc tiếp cận với kiều hối làm cho các hộ
gia đình phải chịu đựng hành vi tìm kiếm lợi tức.

Ahmed (2013) sử dụng một thí nghiệm tự nhiên
về ảnh hưởng các dòng kiều hối chi phối giá dầu mỏ
tới các quốc gia Hồi Giáo nghèo không sản xuất dầu
mỏ để phân tích mối quan hệ giữa kiều hối và chất
lượng của các thể chế. Ông chứng minh rằng kiều
hối làm suy giảm chất lượng quản lý nhà nước, đặc
biệt là ở các nước có thể chế dân chủ yếu.

Sử dụng khảo sát Gallup Balkan Monitor ở 6 tiểu
bang của Nam Tư cũ vào năm 2010 và 2011, Ivlevs
và King (2014) đưa ra giả thuyết rằng di cư có thể
vừa tác động tích cực (thông qua chuyển giao giá trị
di cư) vừa tiêu cực (thông qua việc sử dụng sai kiều
hối tiền tệ) đối với tham nhũng. Kết quả thực
nghiệm của họ cho thấy các hộ di cư có nhiều khả
năng phải đối mặt với tình huống hối lộ và bị yêu
cầu hối lộ bởi các quan chức nhà nước.

Nghiên cứu gần đây cũng chỉ tập trung vào phân
tích cắt ngang (Abdih & cộng sự, 2012) và dữ liệu
từ Mexico (Tyburski, 2012) để điều tra các mối
quan hệ giữa kiều hối và chất lượng thể chế. Hơn
nữa, các tài liệu hiện có không tính đến tầm quan
trọng của sự phân phối tham nhũng thông qua việc

chỉ ra mối quan hệ giữa tham nhũng với chất lượng
của tổ chức. Trong nghiên cứu này, chúng tôi sử
dụng một bảng dữ liệu lớn trong một khoảng thời
gian dài để xác định mối quan hệ của kiều hối với
tham nhũng. Đặc biệt, chúng tôi kiểm tra thực
nghiệm vai trò phân phối tham nhũng thông qua
việc xác định mối quan hệ giữa kiều hối và tham
nhũng.

3. Khung phân tích và Kỹ thuật ước lượng

3.1. Khung phân tích

Để xác định các biến số gây ra tham nhũng,
chúng tôi đã đúc kết từ rất nhiều các tài liệu lý
thuyết và thực nghiệm của chủ đề này. Chúng tôi bắt
đầu từ các lý thuyết về nguồn gốc của tham nhũng
được đề cập trong Treisman (2000) và La Porta &
cộng sự (1999) bởi vì những nghiên cứu này được
coi là một chuẩn mực trong các tài liệu và họ đã
cung cấp một nguồn các bài kiểm tra thực nghiệm
rất mạnh mẽ. Đổi lại chúng tôi bổ sung thêm những
phát hiện gần đây nhất của tài liệu thực nghiệm để
kiểm tra và xây dựng thêm các phát hiện của họ.
Theo sau các lập luận lý thuyết và nghiên cứu thực
nghiệm khác, mô hình tham nhũng được cụ thể như
sau:

Cit=a+b1Remit+b2Yit+b3Xit+mi+vt+eit (1)

Trong đó (i=1...N; t=1...T) 

Trong đó: Cit là chỉ số nhận thức tham nhũng,
Remit là tỷ lệ của kiều hối so với GDP, Xit là bộ các
biến số điều khiển dựa trên các tài liệu tham nhũng
hiện hành, mi là tác động không thể quan sát được,
vt thể hiện yếu tố thời gian cụ thể vàeit là một sai
số i.i.d. Dấu của các biến số chính mà chúng tôi
quan tâm dự kiến là như sau: b1> 0; b2< 0.

3.2. Kỹ thuật ước lượng

Phương pháp bình phương nhỏ nhất thông
thường (OLS) có một vấn đề là sai lệch biến bị bỏ
qua. Nếu các yếu tố cụ thể của từng khu vực, quốc
gia hoặc một số nhóm ảnh hưởng đến mức độ tham
nhũng, thì các biến giải thích sẽ thể hiện được
những ảnh hưởng của các yếu tố này và các ước
lượng sẽ không phản ánh được tác động thực sự của
biến giải thích. Phân tích này được dựa trên kỹ thuật
ước lượng 2SLS. Kỹ thuật này giải quyết các vấn đề
nội sinh là hiệp phương sai giữa các biến độc lập và
hạng nhiễu ngẫu nhiên không phải là bằng không và
cũng giải quyết được các vấn đề sai lệch biến bị bỏ
qua. Chúng tôi cũng sử dụng các kỹ thuật kinh tế
lượng khác như mô hình tác động ngẫu nhiên và hệ
thống GMM.
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Nghiên cứu này tập trung chủ yếu vào phương
pháp tổng quát hóa thời điểm (GMM), kỹ thuật đã
được phát triển cho phân tích động dữ liệu bảng. Kỹ
thuật này đã được giới thiệu trong Holtz-Eakin &
cộng sự (1990), Arellano & Bond (1991), Arellano
& Bover (1995), và Blundell & Bond (1997). Kiểm
soát GMM đối với các biến nội sinh trong tất cả các
biến giải thích, cho phép bao gồm các biến phụ
thuộc trễ cũng như biến hồi quy khi các tác động
quốc gia riêng biệt không thể quan sát được. Đối với
phương pháp GMM, bắt buộc phải có các công cụ
ước lượng cần thiết. Theo quy ước tiêu chuẩn trong
tài liệu, các phương trình được ước tính bằng cách

sử dụng công cụ sai phân trễ cấp 1. 

3.3. Dữ liệu 

Các tập dữ liệu cho nghiên cứu này được lấy từ
các nguồn khác nhau. Mô tả chi tiết của các biến và
các nguồn được thể hiện trong bảng 1 (Phụ lục). Đối
với tham nhũng, chúng tôi sử dụng chỉ số tham
nhũng của Hướng dẫn Quốc tế về Rủi ro Quốc gia;
chỉ số này đã được sử dụng phổ biến hơn trong các
nghiên cứu tham nhũng. Chỉ số này ghi lại khả năng
các quan chức chính phủ có thể yêu cầu các thanh
toán đặc biệt. Khác với sự nhất quán trong các
nghiên cứu trước đó và bằng việc tiến hành trong
một thời gian dài, chỉ số này cho phép chúng tôi tối
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đa hóa kích thước mẫu tới 146 quốc gia. 

Hơn nữa, nó có mức tương quan tương đối cao
đối với các chỉ số tham nhũng đã được sử dụng
trong các tài liệu khác, ví dụ như các chỉ số tham
nhũng bởi tổ chức Minh bạch Quốc tế và Kinh
doanh quốc tế (xem chi tiết trong Treisman, 2000;
Majeed & MacDonald, 2010). Sự tương quan cao
giữa các chỉ số khác nhau cho thấy chúng phù hợp
với nhau mặc dù nó chỉ là một đánh giá chủ quan.
Thông tin về sự thay đổi từ năm này sang năm của
chỉ số tham nhũng không được chi tiết vì các sai số
phép đo. Để tránh vấn đề này, chúng tôi đã sắp xếp
các dữ liệu vào một bảng dữ liệu trung bình 5 năm.

4. các kết quả và thảo luận

Cách thức ước lượng của nghiên cứu này như
sau: Đầu tiên, chúng tôi ước lượng biến chính mà
chúng tôi quan tâm nhất đó là kiều hối. Thứ hai,
chúng tôi tiến hành ước lượng mặt cắt ngang để tính
toán các biến thể cắt ngang và sau đó nhân rộng ước
lượng cho dữ liệu bảng. Thứ ba, chúng tôi sử dụng
biến giả để kiểm soát các tác động ở bảy khu vực
sau: Đông Á & Thái Bình Dương, Châu Âu &

Trung Á, Mỹ Latinh & Caribbean, Trung Đông &
Bắc Phi, Nam Á, châu Phi cận Sahara, châu Âu &
vùng còn lại. Thứ tư, chúng tôi sử dụng các kỹ thuật
kinh tế lượng khác để đánh giá độ tin cậy của các
kết quả và giải quyết các vấn đề có thể xảy ra của
biến nội sinh. Thứ năm, chúng tôi đưa ra một danh
sách những yếu tố quyết định tham nhũng trong khi
thực hiện phân tích độ nhạy. Tuy nhiên, vì những lý
do không gian, chúng tôi chỉ giải thích một số các
biến được chọn. Thứ sáu, chúng tôi sử dụng phân
tích hồi quy phân vị để tìm hiểu sự phân phối của
biến phụ thuộc (tham nhũng).

Bảng 2 thể hiện kết quả của mối quan hệ giữa
tham nhũng và kiều hối của 122 quốc gia trong giai
đoạn 1984-2008. Chúng tôi thấy rằng kiều hối tỷ lệ
thuận với tham nhũng và mức ý nghĩa của tham số
ước lượng kiều hối là 10%. Hệ số kiều hối trong tất
cả các hồi quy là 0,025 ngụ ý rằng nếu tăng độ lệch
chuẩn của kiều hối lên một thì tham nhũng sẽ tăng
0,33, tương đương 25% độ lệch chuẩn trong chỉ số
tham nhũng.

Kết quả hồi quy liên quan đến mối quan hệ giữa
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tham nhũng và phát triển kinh tế là một mối liên hệ
mật thiết và tỷ lệ nghịch với nhau. Ở các nước có
thu nhập tương đối thấp, nền kinh tế sẽ tạo ra sự
giàu có tối thiểu cho các công dân trung bình. Thu
nhập trung bình thấp tạo ra động lực cho các hành
vi tham nhũng. Các mối quan hệ nghịch đảo giữa
phát triển kinh tế và tham nhũng là một quy tắc thực
nghiệm (ví dụ như trong Treisman, 2000; Serra,
2006; MacDonald và Majeed, 2011, Majeed, 2014).
Tác động của luật pháp và chi tiêu chính phủ có tác
động đáng kể theo hướng nghịch đảo.

Trong bảng 3, chúng tôi tiến hành phân tích độ
nhạy bằng cách kiểm soát các yếu tố tham nhũng
khác. Kết quả cho thấy rất nhiều kiểm soát làm thay
đổi nhẹ độ dốc của các mối quan hệ và không ảnh
hưởng đến mức ý nghĩa của nó. Chỉ số dân chủ tỷ lệ
nghịch với tham nhũng, nó chỉ ra rằng một cuộc bầu
cử mở rộng và miễn phí có thể giúp kiểm soát được
sự tham nhũng. Trong bảng 2, chúng tôi kiểm soát
vấn đề nội sinh bằng cách sử dụng kỹ thuật biến
công cụ và giờ đây, hệ số dân chủ có ý nghĩa cao đối
với dấu dự kiến. Các hệ số của kiều hối mang giá trị
dương và có ý nghĩa ở mức 5%. Hệ số chi tiêu chính
phủ làm tăng giá trị và mức ý nghĩa của nó. 

Để kiểm tra tính hợp lệ của các biến công cụ,
kiểm định Sargan và Hannsen đã được áp dụng. Các
giá trị p của các kiểm định này không bác bỏ giả
thuyết không rằng các biến công cụ là ngoại sinh, do
đó chúng có hiệu lực và các kết quả của chúng tôi

không bị cản trở bởi vấn đề biến nội sinh. Hơn nữa,
từ các giá trị - p của kiểm định AR (2), rõ ràng là các
số dư của phương trình dự toán chênh lệch bậc nhất
không phải là tương quan bậc 2.

Bởi vì các ước lượng xuyên quốc gia thường
được cho là các mối tương quan giả do các yếu tố
liên quan không quan sát được, nên điều quan trọng
là phải phụ thuộc vào kết quả để kiểm tra thêm độ
tin cậy. Để làm như vậy, chúng tôi tiến hành một
phân tích độ nhạy rất đầy đủ trong cơ cấu bảng.
Chúng tôi sử dụng thêm mười tác nhân thay thế bổ
sung của tham nhũng để đánh giá độ tin cậy của
những phát hiện chuẩn. Từ Bảng 4, chúng tôi dễ
dàng thấy rằng các hệ số về kiều hối có độ tin cậy
đáng kể và dao động trong khoảng 0,019 và 0,025 ở
mức ý nghĩa 1%.

Vai trò của chính phủ đối với tham nhũng là rất
quan trọng. Tuy nhiên, các nghiên cứu cả về lý
thuyết và thực nghiệm đều thể hiện mối quan hệ
mâu thuẫn giữa chi tiêu chính phủ và tham nhũng.
Một mặt, Rose-Ackerman (1999) lập luận rằng một
chính phủ càng lớn thì sẽ càng quan liêu hơn và do
đó tham nhũng xuất hiện. Mặt khác, La Porta &
cộng sự (1999) lập luận rằng một chính phủ càng
lớn sẽ phải chi tiêu nhiều hơn nhưng cũng bị kiểm
soát mạnh hơn về tham nhũng, do đó làm giảm tham
nhũng. Kết quả của chúng tôi xác nhận sự tỷ lệ
nghịch giữa chi tiêu chính phủ và tham nhũng.

Mauro (1995) gợi ý rằng những quốc gia có càng
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Bảng 4: Tham nhũng và Kiều hối: ước lượng bảng: phân tích độ nhạy

nhiều dân tộc thì xu hướng tham nhũng cũng cao
hơn. Mấu chốt của mối liên kết giữa ngôn ngữ dân
tộc thiểu số và tham nhũng có thể là do sự tồn tại
của các đảng phái khác nhau và sự tuân thủ nhà
nước. Vì vậy, trong các xã hội có nhiều dân tộc, thì
các sỹ quan dân sự và các chính trị gia sẽ lợi dụng
vị trí của mình để thiên vị cho các thành viên trong
nhóm dân tộc mình. Hơn nữa, những xã hội bị chia
rẽ có xu hướng cung cấp thiếu hàng hóa công cộng
và điều này sẽ làm tăng thêm sự phụ thuộc để có
được dịch vụ thiết yếu từ nhà nước. Phát hiện của
nghiên cứu khẳng định rằng hệ số về dân tộc mang
giá trị dương và có mức ý nghĩa là 1%.

Kết quả trong bảng (5-7) thể hiện cả phương pháp
bình phương nhỏ nhất (OLS) và ước lượng hồi quy
phân vị. Các ước lượng tham số thu được từ việc sử
dụng OLS là một cơ sở của hiệu ứng trung bình và
chúng tôi tiến hành một phân tích so sánh chúng với
các phân vị riêng biệt trong phân phối có điều kiện

của biến phụ thuộc (tham nhũng). Chúng tôi sử dụng
100 phương pháp bootstrap và phương sai thay đổi
để ước lượng độ mạnh của phương sai thay đổi.

Mô hình ước lượng cho OLS và 5 phân vị riêng
biệt trong bảng (5-7) có sự phù hợp liên tục. Báo
cáo F-stastics đưa ra bằng chứng cho giả thuyết về
các thông số độ dốc là cùng bằng 0 luôn luôn bị loại
bỏ ở mức 1%. Các kết quả cho thấy tác động của sự
phát triển kinh tế phù hợp với các thông số kỹ thuật
và các phân vị; kinh tế phát triển càng mạnh thì
tham nhũng càng giảm. Phát hiện này phù hợp với
rất nhiều các nghiên cứu khác (xem Serra, 2006;
Majeed và MacDonald, 2010; 2011). Ngoài ra, sự tự
do kinh tế và tự do chính trị cũng giảm tham nhũng.
Một chính phủ lớn hơn sẽ có tác động làm giảm
tham nhũng.

Tác động của kiều hối gần như luôn mang giá trị
dương, điều này làm giảm các chỉ số; tức là, kiều
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hối làm giảm tham nhũng. Tuy nhiên, tác động của
kiều hối là không có mức ý nghĩa nhất quán. Ước
lượng OLS cho thấy kiều hối có liên quan rất nhiều
đến việc gia tăng tham nhũng, nhưng các kết quả hồi
quy phân vị không đồng thời xác nhận điều đó. Cụ
thể như trong việc kiểm soát chi tiêu chính phủ, kiều
hối gia tăng đáng kể sự tham nhũng, nhưng chỉ ở
nửa đầu của phân phối có điều kiện (từ khoảng tham

nhũng nhiều hơn đến nhiều nhất). Bởi vì dòng kiều
hối gia tăng tại các quốc gia tham nhũng nhiều nhất,
nên nếu các yếu tố khác không thay đổi, thì tham
nhũng sẽ gia tăng ở các quốc gia này.

Tác động của dân chủ gần như luôn tỷ lệ nghịch,
làm giảm các chỉ số; tức là, càng dân chủ thì càng
giảm tham nhũng. Tuy nhiên, tác động của nền dân
chủ có mức ý nghĩa hơn tại các phân vị thấp hơn và
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phát hiện này vẫn phù hợp ngay cả với việc kiểm
soát chi tiêu chính phủ và tự do kinh tế. Ảnh hưởng
của mức chi tiêu chính phủ có ý nghĩa trong các
phân vị tầm trên, điều này cho thấy ở các quốc gia
tham nhũng nhiều nhất, tăng mức chi tiêu chính phủ
sẽ giảm bớt tham nhũng.

5. Kết luận

Các tài liệu về nguyên nhân của tham nhũng đã
thể hiện rất nhiều yếu tố giúp giải thích sự tồn tại
của vấn đề tham nhũng trên toàn thế giới. Tuy
nhiên, vai trò của kiều hối đối với tham nhũng hầu
như đều bị bỏ qua. Đặc biệt, các tài liệu vẫn chưa
kiểm tra được vai trò của sự phân phối tham nhũng
giữa các quốc gia để giải thích sự liên kết của kiều
hối và tham nhũng. Trong nghiên cứu này, chúng tôi
tiến hành một phân tích toàn diện để giải thích mối
quan hệ có thể tồn tại giữa kiều hối quốc tế và tham
nhũng; đặc biệt tập trung vào sự phân phối của biến
phụ thuộc để giải thích mối quan hệ này. Chúng tôi
sử dụng cả phương pháp mặt cắt ngang và bộ bảng
dữ liệu của một thời gian dài. Đồng thời, chúng tôi
cũng sử dụng cả các kỹ thuật kinh tế lượng khác
nhau để kiểm tra và giải quyết vấn đề nội sinh.

Kết quả của chúng tôi cho thấy kiều hối có ảnh
hưởng tích cực và đáng kể đến mức độ tham nhũng.
Ảnh hưởng này phát sinh do kiều hối giúp mở rộng
nền tảng doanh thu và chính phủ thấy nó ít tốn kém
hơn khi sử dụng các nguồn lực phù hợp cho các mục
đích riêng của mình. Điều này đặc biệt đúng khi các

hộ gia đình có quyền sử dụng các nguồn tài chính
ngoại sinh không chịu thuế để mua các hàng hóa là
sản phẩm thay thế cho các dịch vụ công cộng. Nói
cách khác, việc tiếp cận với thu nhập chuyển khoản
giúp cho các hộ gia đình ít phải chịu đựng hơn từ
tình trạng tham nhũng của chính phủ, và do đó tham
nhũng như vậy có khả năng tăng.

Kết quả của chúng tôi củng cố các phát hiện trước
đó trong tài liệu về các nguyên do của tham nhũng,
bên cạnh đó cung cấp những hiểu biết mới. Việc
phân tích sự phân phối của biến tham nhũng cho
thấy rằng trong số các nước ít tham nhũng nhất, kiều
hối không làm tăng tham nhũng, nhưng kiều hối lại
thúc đẩy mạnh mẽ tình trạng tham nhũng ở các quốc
gia nhiều tham nhũng nhất.

Trả lời cho các câu hỏi được nêu ra trong nghiên
cứu này, chúng tôi tìm ra rằng kiều hối làm gia tăng
tham nhũng. Tuy nhiên, nghiên cứu này không tìm
thấy bằng chứng đầy đủ để chấp nhận giả thuyết
rằng tăng kiều hối sẽ làm tăng tham nhũng giống
như với sự phân phối. Tác động của kiều hối có vẻ
rõ hơn ở các quốc gia có nhiều tham nhũng nhất,
trong khi tác động này có vẻ không rõ ràng so với
các quốc gia ít tham nhũng nhất. Trong nghiên cứu
này, chi tiêu chính phủ dường như tỷ lệ nghịch với
tham nhũng. Tuy nhiên, chi tiêu chính phủ lại tác
động mạnh mẽ ở các quốc gia có nhiều tham nhũng.
Phát hiện của chúng tôi rất hữu ích đối với các kỹ
thuật kinh tế lượng khác, những ảnh hưởng trong
khu vực và với các thông số mẫu khác nhau.r
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